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BEAUMONT DELIBERATION DU CONSEIL MUNICIPAL
;; Séance du 2 mai 2024

L'an deux mille vingt-quatre, le deux du mois de mai & 20h30, se sont réunis dans le lieu ordinaire
de leurs séances les membres du Conseil municipal de la Commune de Beaumont (Haute Savoie),
sous |a presidence de Monsieur Marc GENOUD, Maire de Beaumont ddment convoqués le 26 avril
2024,

Présent(s) ; Le Maire, M. Genoud, Nombre de membres

MM les Adjoints : C. Seifert, R. Personnaz, T. Eudes, S. Mercet, N. Laks T
MM les Conseillers : J. Personnaz, P. Meylan, Nath. Laks, G. Vilmint, § | Encxewice: 18
Baud, M. Bourguignon, R. Cusin Présents ; iica A
Formant la majorité des membres en exercice. 3-...‘.‘.."9?5‘.‘_?.5?. ; iyt |‘
Absent(s) excusé(s) : S. Tugler-Rossi , A. Blanc, S. Casabianca, S. Pérou, | Dontpouvoirs 00 |

C.Arhuero ;
Le secrétariaf a é(é assuré par . Nathalic LAKS
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URBANISME — Modification n°1 du PLU — bilan de la concertation préalable du
public

Par arrété municipal n®AR2021-13, en date du 26 aoiit 2021, le Maire a prescrit la modification
n°1 du Plan Local d'Urbanisme (PLU) de la commune de Beaumont

Cet arréte precise que le dossier de modification fera I'objet d’'une concertation du public afin
de permettre & chacun de formuler des observations et propositions sur le sujet.

A ce titre, une concertation préalable du public s'est déroulée durant un mois du 22 mars au
22 avril 2024 inclus.

Le public a été informé de cette procédure par la diffusion d'un avis sur le projet de
maodification n°1 du PLU :

- Gréce a un affichage sur les panneaux lumineux de la commune

- Grace a un affichage sur le site internet de la commune

- Gréace a un affichage en Mairie.

Le dossier de concertation préalable précisant les objectifs poursuivis par ma modification n°1
du PLU compléte par le registre permettant de recueillir les observations du public a été mis a
disposition du public & la Mairie, 1 Parc de la Mairie, 74160 Beaumont aux jours et heures
habituels d'ouverture,

Ce dossier a été mis a disposition du public sur le site internet hitps://www.beaumont74 fi/ de
la ville de Beaumont,

Durant la période de concertation préalable, toute personne intéressée a pu communiquer ses
observations comme suit :

- Efre déposées sur un registre papier laissé a votre disposition a la mairie,

- Etre envoyées par courrier, a I'attention de Monsieur le Maire, 1 Parc de la Mairie,
74160 Beaumont, en mentionnant |'objet suivant « maodification de droit commun n°1 du PLU
de Beaumont »,

- Etre envoyées par courriel a |'adresse urbanisme@beaumont74.fr en mentionnant
I'objet suivant « modification de droit commun n°1 du PLU de Beaumont »,
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A lissue de cette concertation préalable, un bilan des observations émises par le public doit
étre présenté au Conseil municipal, afin qu'il en prenne connaissance et 'approuve.

Quatorze personnes sont venues & la mairie pour consulter le dossier de concertation mais
n'ont pas deposé d'avis dans le registre. Un courrier a été déposé directement a I'accueil de la
Mairie. Une observation a été déposée par courriel.

Une synthese des observations et propositions a été rédigée et est annexée a présente
délibération. La commune de Beaumont prend acte de cette synthése qui ne remet pas en
question les orientations et objectifs poursuivis par la modification n®1 du PLU.

Vu le Code Geneéral des Collectivités Territoriales ;

Vu le Code de l'urbanisme et notamment ses articles L.103-2 et suivants, L.132-7, L.132-9,
L.151-1 et suivants, L.153-36 a L.153-44, L.600-1

Vu le Code de I'environnement et notamment I'article L.122-4

Vu le Plan Local d’'Urbanisme de la commune de Beaumont approuvé le 27 février 2018 et
modifié le 18 février 2020 ;

Vu l'arrété du Maire nAR2024-01, en date du 16 janvier 2024, portant mise & jour du PLU ;
Vu l'arrété municipal n® AR 2021-13, en date du 26 ao(it 2021, prescrivant la procédure de
modification de droit commun n®1 du plan local d'urbanisme ;

Vu le Certificat d'affichage établi le 23 avril 2024 attestant que I'avis de concertation préalable
a été affiché a compter du vendredi 15 mars au lundi 22 avril & la mairie de Beaumont ;

Vu le dossier de concertation préalable mis a disposition du public du 22 mars au 22 avril
2024 inclus ;

Considérant qu'a l'issue de |a concertation préalable du public sur le projet de modification n®
du PLU, il convient d'en dresser le bilan :

Considérant que la concertation préalable sur le projet de modification n®1 du PLU de
Beaumont s'est déroulé dans le respect des modalités fixées par I'arrété municipal n"AR2021-
13, en date du 26 aolt 2021 ;

Considérant |a synthése des observations et propositions et le bilan tiré et ci-avant énoncé ;
Considérant que ces observations et propositions ne remettent pas en question les
orientations et objectifs poursuivies par la modification n°1 du PLU ;

Le Conseil municipal, aprés en avoir délibéré, décide, a I'unanimité :

- D'APPROUVER le bilan de la concertation préalable sur le projet de
modification n°1 du PLU de Beaumont, ci-avant énoncé

- DE POURSUIVRE la procédure de modification n°1 du PLU de
Beaumont

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer tous
les documents nécessaires a 'exécution de la présente délibération.

Ainsi fait et délibéré, les jours, mois et an ci-dessus.

La secrétaire de séance,

\
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Certifié exécutoire,
A Beaumont, le
Le maire, {
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Modification n°1 du PLU

Concertation préalable du public

Bilan des observations du public




Synthese des observations et propositions

Des observations et propositions ont pu étre formulées par le public sur divers supports
(registre papier, courriel, courrier).

Retours participation :

14 personnes sont venues consulter le dossier en Mairie.

La concertation préalable a donné lieu & 2 observations :
- 1 courrier apporté directement a l'accueil de la Mairie,
- 1 courrier recu par courriel.

Aucune observation n'a été relevée sur le registre ouvert & cet effet en Mairie de
Beaumont.

Analyse des observations :

Les observations et propositions réalisées portent sur des points précis de la
modification de PLU.

1- Sur les inscriptions graphiques

» Une observation reléve limportance d'une identification dans le réglement
graphigque :
o d'un nouvel espace boisé classég,
o des arbres a protéger,
o du patrimoine bati a préserver.

» Une observation s’étonne de la suppression de 'emplacement réservé n°2.

Réponse de la commune :

En raison de la mise en place de dispositifs de sécurisation routiére (installation de
ralentisseur, limitation de la vitesse de circulation, fermeture de la voie paralléle), le
maintien de 'emplacement réservé ne s'avere plus nécessaire.

Une observation estime gu’avant de mettre en place un dispositif de rétention
d’eau sur la parcelle B256 au Comptant, il aurait été nécessaire de prendre
d’autres mesures de gestion des eaux pluviales.

bl

Réponse de la commune :

En paralléle de la mise en place de ce dispositif de rétention d’eau, la commune de
Beaumont s’est engageée dans la rédaction d'un schéma de gestion des eaux
pluviales (SGEP). A ce titre, la gestion des eaux de ruissellement fera 'objet d’une
gestion globale a l'échelle de 'ensemble de la commune.



Malgre tout, les documents préparatoires du SGEP font état de la nécessité de
mettre en place un dispositif de rétention sur la parcelle B256 afin d’absorber
l'excédent d’eau pluviale qui arrive a cet emplacement.

rl’a

» Une observation reléve 'augmentation bienvenue du pourcentage du LLS, BRS et
LLI afin de faciliter 'accession aux logements.

3- Sur l'éclairage des voies

# Sila politique de suppression de l'éclairage public n‘est pas remise en cause, une
observation alerte sur la nécessité d'un entretien régulier de la voirie et des
trottoirs afin de limiter les risques de chutes.

L'entretien des voies publigues reléve de la police de la sécurité du Maire et non du
plan local d’'urbanisme. Il est néanmoins évident que la suppression de l'éclairage
public ne se fera pas au détriment de la sécurité des usagers de la voirie.

4- Sur la hauteur maximale des constructions

> Une observation porte sur la dérogation aux régles de hauteur en cas de réalisation
de parking en silo. Sans remettre en cause Uintérét de privilégier les parkings en
silo, le contributeur estime qu’une augmentation de la hauteur des batiments
entrainerait des nuisances visuelles et réduirait U'apport en éclairage naturel pour
les étages inférieurs.

Réponse de la commune :
La commune prend acte de la présente contribution. Il est néanmoins rappelé que

cette derogation n'est possible que pour les constructions nécessitant la création
d'au moins 15 places de stationnement. Elle ne s’appliguera pas a toutes les
constructions mais uniquement aux plus importantes afin de lutter contre la
multiplication des parkings souterrains.

La mise en place de cette régle repose sur une double volonté :

o La lutte contre les risques d’éboulement / de glissement de terrain lors de
la création des parkings souterrains (plusieurs incidents de ce type ont été
recenseés surla commune ces derniéres années).



o La lutte contre Uirréversibilité des constructions souterraines qui ne
pourrant pas avoir un autre usage que celuj de parking.

Afin de lutter contre la multiplication des parkings souterrains, la commune a
souhaité procéder a la création d’'une régle incitative qui permettra de compenser
la perte d’un niveau en sous-sol par le gain d'un niveau en hauteur. Il va néanmoins
de soit que linsertion de ces nouveaux batiments dans le paysage fera l'objet
d’une attention toute particuliére.

Concernant les éventuelles nuisances pour le voisinage, il est rappelé que les
autorisations d'urbanisme sont délivrées sous réserve du droit des tiers. Toute
personne ayant un intérét a agir pourra donc former un recours contre un permis
de construire au titre d'une perte d’ensoleillement.

Par ailleurs, il est rappelé que le PLU vise & encadrer (e droit de l'urbanisme. Les
régles relatives & l'éclairage naturel sont prévues dans le code de la construction. Il
mappartient donc pas aux PLU de reglementer ces éléments.

5- Sur l'aspect extérieur

#» Une contribution souhaiterait que la notion de couleurs vives soit précisée afin
d’éviter tout risque d'interprétation.

Réponse de la commune :

La notion de «couleur vive » existe déja dans le PLU actuel. L'interprétation de
cette notion ne pose pas de problématique majeure & l'heure actuelle. Cette
notion reste volontairement large afin de garder une marge d’interprétation. Dans
tous les cas, il est rappelé qu'une autorisation d’urbanisme peut étre refusée sur le
fondement de larticle R.111-27 si la construction ne s'insére pas dans le paysage.

6- Sur les clotures

» Une contribution demande si les modifications apportées s’appliquent aux
clotures déja existantes ou seulement aux nouvelles. Une remargque porte
également sur l'installation de miroirs en hauteur si une cléture géne la visibilité
d’acces sur la voie publigue.

Réponse de lacommune :

Les changements apportés dans la modification du PLU ne s'appliquent qu’'aux
futures constructions. Les clétures existantes bénéficiant d'une autorisation
d’'urbanisme préalable ont un droit acquis et ne devront pas étre changees.



Concernant l'implantation de miroirs, leurs créations relévent de la police de la
sécurité du Maire, Il n‘appartient donc pas au PLU de réglementer leur installation.

7- Sur les espaces libres et les plantations

* Une contribution s’étonne de l'absence de mise en place d'un pourcentage de
pleine terre dans les zones UA et 1AUa.

Réponse de la commune :

Concernant la zone UA, il n'a pas été jugé nécessaire d’imposer un pourcentage de
pleine terre obligatoire. En effet, l'insertion d’un CBS a 0.4 semble suffisamment
contraignante dans une zone déja tres dense. Imposer un pourcentage de pleine
terre pourrait alors étre contre-productif et empécher la réalisation de petites
extensions ou d‘abris de jardin faute d'espace disponible.

Concernant la zone 1AUa, cette zone ne concerne que le périmétre de I'OAP
«Grand Chable » A ce titre, laménagement du cadre de vie est prévu au sein de
['OAP. Afin de garder une marge de manceuvre dans 'aménagement de cette zone
il a été juge préférable de préciser les régles d’aménagement dans I'OAP plutét que
dans le réglement.

» Une observation porte sur la hauteur des constructions autorisées et U'impact
probable sur l'éclairage naturel des logements

Réponse de la commune :

Les principes d’aménagements généraux de U'OAP prévoient notamment que
« l'orientation des batiments devra favoriser les apports solaires au sud » A ce titre,
une attention particuliére sera apportée a l'éclairage naturel des logements.

Concernant la hauteur des batiments dans 'OAP, il est clairement indiqué qu'une
mixité des hauteurs sera recherchée. Cette assertion permet notamment de
favoriser 'éclairage naturel de tous les appartements en proposant une variation
dans la hauteur des batiments.



¥ Une observation porte sur la programmation a 200 logements. Il est estimé que la
création de 160 logements serait plus raisonnable afin d’absorber les contraintes
en termes de flux de circulation et de capacité d'accueil de 'école et des créches.

Réponse de la commune:
Les dispositions inscrites dans une OAP s’imposent avec un rapport de
compatibilité. Des lors, la production de 200 logements n'est pas gravée dans le

marbre. Elle pourra étre adaptée afin de s'accorder avec les orientations

d’'amenagement.

Concernant la pression que risque de faire peser la création de 200 logements sur :

(o}

Le flux de circulation :

Concernant la circulation interne a 'OAR, il est prévu que celle-ci fasse
l'objet d'une réflexion afin de rendre le quartier accessible aux modes
doux. De plus, la localisation de 'OAP doit permettre de créer en son sein
des axes structurants permettant de connecter la polarité groupe scolaire-
ensemble sportif-future salle multi-activités a (a polarite malirie-
bibliotheque-commerce et ainsi participer & améliorer le fonctionnement
et les conditions de circulation des alentours.

Concernant l'augmentation générale de la circulation dans la commune,
ce projet sera mene en paralléle de projets portés au niveau communal
(boulevard urbain) de la CCG (création de ligne de bus), du bassin
genevois (tramway) ou du département (vélo-route). A ce titre, la création
des futurs logements se fera en paralléle de projets dédiés a l'amélioration
des déplacements surla commune,

La capacité d'accueil de l'école et des créches :
Concernant 'école, une extension a été effectuée récemment. Elle est
aujourd’hui proportionnée pour accueillir une augmentation de la
population.

Concernant les créches, la compétence relative a leur implantation a été
confiée a la CCG. Un programme de développement au niveau
intercommunal est en cours de preparation et devrait permeltre

d'augmenter les capacités d’accueil.



Des observations ont été formulées sur le schéma de principe et sont reportées ci-
dessous:

Y-aura-t-il de nouveaux biatimants sur
catte zone ? Logements ou industriels ?
Pas s(ra d'avolr saisl. Si on pouvait

Mobilité douce
unlguement sur cet
axe, sinon les

Maximum Rez+1
sur ce secteur afin
de présarver
U'habitat riverain

éviter d’'empidter encore sur Uagricole, voltiras venant de
ce serait blen ! Au pire : potits Besumont ou du axistant (arriére de
batiments, svp ! Patit-Chable la grand ruae) sion
Uamprunteront pour veut une bonne
aller 4 Pécola intégration du
voisinage

Reponse de la commune :
Surle point n°1 ; Voir réponse p.5

Sur le point n°2: Ce secteur est déja classé en zone TAux. Il n'y a pas de
madification de zonage dans la présente modification. Ce périmétre reste donc
destiné a accueillir des activités économiques.

Surle point n°3; Les axes de mobilité douce sont indiqués en bleu sur le plan. La
zone verte correspond & une coulée verte a conserver. Ces axes vont permettre
de dresser de nouveaux axes de déplacement permettant d'accéder a l'école et
ainsi favoriser la création d’'un parvis sécurisé devant [école et le
désengorgement de la rue Beaupré.

Sur le point n°4 : Une attention particuliére sera apportée a ce secteur afin de
permettre Uintégration du nouveau quartier dans la continuité des constructions
existantes.



> Une observation porte sur la nécessité d’organiser une réunion publique en amont
de 'aménagement du futur quartier au regard de son ampleur.

Réponse de la commune :

It ne convient pas de déterminer les modalités de concertation du public dans le
cadre de la présente modification du PLU. Néanmoins, des mesures de
consultation seront déterminées lors de la phase de mise en ceuvre du projet.

9- Sur 'OAP agriculture

¥ Une observation porte sur une erreur potentielle d'écriture. Il est inscrit « hauteurs
maximales & R+1+combles (12m)=. Il est demandé si 12 meétres ne
correspondraient plutdt pas a R+2+combles.

Réponse de la commune :
La hauteur maximale est bien R+71+combles pour une hauteur maximum de 12

métres. L'objectif derriere cette hauteur est de permettre la réalisation d'une
construction exemplaire en terme écologique et énergétigue en levant les
caontraintes liees a une hauteur maximale trop restrictive.



DUBETTIER EMILE
575 Route des fruititres Monsieur le Maire
74160 Beaumont Mesdames, Messieurs les adjoint.e.s

Et conseiller.e.s

Concernant le dossier de concertation du PLU par rapport 3 I"ancien, je constate les modifications
suivantes,

Fréquentant souvent le chemin de Verrieres, pendant les travaux agricoles, je ne comprends pas
pourguol EX-ER 2 est supprimé aucune visibilité pour Ia sartie, |2 vitesse (30) n'est pas respectée vu
gue le ralentisseur est en aval ou peut &tre mettre un panneau de priorité,

Projet pour faire une rétention d’eau sur I parcelle 256 au Comptant en zone A,
La premiére chose 3 faire serait de remettre en état le fonctionnement des ruisseaux,

Le Comptant : qui part depuis le cimetidre traverse la route de la Croisette et arrive 3 I'entrée du
lotissement Dégorges. Ce ruisseay avait une profondeur par endroits de 0.8 4 1 métre, aujourd’hui
on peut le voir sur des sorties de parcelles anclennes .Des arbres ont poussé dans le ruisseau ou des
obstacles privés ont été créés, bien sir qu'il ne faut Pas supprimer |a haie, mais Il y aurait des racines
a supprimer,

Belot : qui part de Jussy longe le chemin Jordan, traverse ia route de la Croisette et arrive derriére |a
ferme Mabut, Bouillard .Ce ruisseau se déverse souvent dans Je chemin lors de grosse crue au niveau
de la malson Jordan traverse Ia route de I3 Croisette et se jette dans la zone agricole du Comptant,

Depuis la route de la Croisette, nombreux obstacles (palettes, détritus...).Une fois que le ménage
seralt fait dans tout ca ; je pense qu'il y aurait beaucoup moins de débordements des ruisseauy,

I ne faut pas oublier que toute |3 zone qui se situe en dessous de |a route de la Croisette depuis |z
route de la Marguerite jusqu‘au ruisseau des Chenay, il y a des nappes d’eau sauterraines et de
nombreux fossés existants at drainage encore en service peuvent en témoigner.

Depuls la route de 12 Croisette, le ruisseau des Chenay jusqu’au chemin des Usses Foréts, le bord du
lotissement, les privés empiétent sur le ruisseau (poutrelles de chemin de fer, cabanes ...).

Au 661 route des fruitiéres, une haie de tuya empiéte sur la route et c'est tras génant lorsque 'on
sort du chemin de Compostelle,

Pour moi ces remarques sont constructives, mals en aucun cas elles sont des critiques, chacun a 585
Idées et tous ne peut pas se faire en 1 jours et peut &tre du participatif.

Merci de tenir compte de ces quelques remarques. Veujliez accepter mes salutations
les meilleures,






Isabelle Gacon

64 Grand rue

74160 Beaumont Commune de Beaumont
1, Parc de la Mairie
74160 Beaumont

Beaumont, le 21 avril 2024
A l'attention de Monsieur le Maire
Objet : Modification de droit commun N°1 du PLU de Beaumont
Monsieur le Maire,

I'ai pris le temps de consulter I'ensemble des documents du dossier de concertation lié 2 la
révision N*1 du PLU ci-dessus mentionnée. Voici mes remarques ou propositions.

Tout d'abord, je tiens & saluer et remercier le gros travail de simplification st clarification
(vocabulalre, schémas, ete.) qui rend ce document technique un peu plus compréhensible pour
les citoyens ordinaires dont je fals partie.

Mes commentaires se basent sur les chapitres du document « Notice des modifications » et
compie-tenu de mon « expérience » d*habitante de la commune.

I-1-Inscriptions graphiques

Les zones sont plus lisibles et je suis ravie de voir l'inscription d'espaces boisés classés
(Ch 1.2 page 16) et des arbres & protéger (pages 19 & 27) ; una initiative pour 'avenir
(préservation du végétal, ilots de fraicheur, habitats pour la faune)

Inscription graphique « Patrimoine bati « 8 préserver (pages 28 & 33) : OUF ! et merci de préserver
cat ensemble d’habitats avant que tout ne disparaisse comme cela a été le cas dans de
nembreuses communes...et la ndtre en partie (je pense 2 la maison « Coste » rte de Viry, au
batiment de U'Alsacienne...un beau batiment industriel détruit pour laisser place & un terrain
«Vague », par ex...).

II- Motifs de la modification du PLU

I1-1.5 (page 48) : augmentation bienvenue du % de logements sociaux, accession & la propriété
et locatif intermédiaire ! Cela facilitera un peu (compte tenu des listes d'attente) laccés aux
logements des salariés en euros, des employés de la fonction publiue, des jeunss actifs ...t
des retraités.

1i-4.3 : Eclairage des voies : la réduction drastique des voies de circulation/déplacement est
devenue une évidence tant en matiére d'économie d'énergie que de préservation de
Uenvironnement naturel.



# Toutefois pour les déplacements nocturnes en modes doux (piétons, cyclistg), il est
indispensatie de veiller au parfait entretien da la voirie et des trottoirs pour limiter les
risques de cnutes. Pour expliciter : lorsque St-Julien & réduit la durée de son eclairage
nocturne, alors gue de nombreux tratioirs étaiant ponctués de trous et irréguiarités du
ravétamant, sur la voirie &galement, le nombore d'entrées aux urgences de ['hépital pour
entorses ou fractures a considérablermant augmenté. En revanche, les vandaurs de lampes
de poche ou frontales sont ravis.

11-8 Modification de Uarticle 10 : hauteur maximale

11-8.2 : Favoriser le statisnnement en silo par une dérogation sur la hauteur des batiments

« L'expose des rmolifs

Au regard de la qualité des sols sur la commune, ta multiplication des stationnements en
souterrain posa des problémes de sécurite et de stabilité des sols.

Afin de limiter leur réalisation, il est proposé d'accorder une derogation aux regles de hauteur en
cas de realisation de stationnemant en rez-de-chausseée, dite « &n silo ». Celie régls permetir
également de lutter contre le caractére irréversible des constructions souterraines. »

% Jacomprends la motivation de cette dérogation mais je ne souhaite pas une augmentation
dérogetoire de la hauteur des batimants, quelle que soit la zone d'urbanisme. En affat,
autre l'aspect visuel et un éventuel vis-3-vis désagreable, les batiments hauts limitent
l'apport d'éclairage naturel des étages inférieurs, ce qui va l'encontre des préconisations
snvironnementales (favoriser U'éclairage nalurelj visant & limitar le recours aux €nergles,
pour l'éclairage notamment. Une partie des parkings peut étre an silo {cuitle allimposeren
fonction de la nature du terrain sur leque, un projet serait construit) sans augmenter la
hauteur das batimeants. |l est évident que les promoteurs réleront (srojet moins rentable)
mais finiront pas s'y résaudre plutdt gue da ne plus rign pouvoir construire.

ll-9- Modifications de U'article 11: aspect extérieur

lI-9.4 - Fagades

« Las couleurs vives, ies blancs RALS0C3/9010/90712/3016, les noirs RALBO04/8005/9011/9017
et les gris
RALI0G7/7000/7001/7003/7004/7005/7009/7010/7011/7012/7013/7015/7016/7021/7022/7023
17 024/7026/7031/7033/7034/7037/7039/7043/7045/7046/7047, notamment, sont strictement
interditgs. »

% Les couleurs vives ? = j| serzit bon da préciser. Car, par exemple, le rouge utilisé pour la
facade de la mairie de Vallerry (74520), un jauns fonceé ou méme un vert assez foncé sont
des couleurs directerneant issuas de Uhabitat traditionnel savoyard (sarde plus exactament,
voir Carouge ou la vielie ville d’Annecy/Chamoéry), moins employées de nos jours rmais qui
pourraient &tre 4 nouveau utilisées sans que cela soit choquant compie tenu de notre
position géographigus, historique, patrimaniale.



11-9.8 - Clotures :

» Les nouvelles préconisations devront-elles s'appliquer aux clétures existantes avant la mise
en application de cette modification du PLU ? ou seulement aux nouvelles 7 Parce que dans
le 1" cas, cela va représenter quelgues kms de clétures & rectifier...avec U'éventualité que
certains propriétaires ne soient pas en mesure d'assumer le codt de ces travaux de
modification.

11-9.10-Clotures : Clarifier la régle sur Uimplantation des dispositifs de cléture

# Dans le cas des cl6tures existantes avant la révision du PLU (quel que soit le matériau
utilisé) et qui génent la visibilité d’accés sur la voierie publique, la commune peut-glle
prevoir Uinstallation de miroirs en hauteur (en face de la voie de sortle ou dans un axe
donnant visibilité sur les vénicules ou piétons venant de droite et/ou de gauche) ? Cela
limiterait grandement |es risgues d'accident et ces dispositifs ant fait leur prauve dans
plusieurs pays...natre voisin en particulier.

11-9.11-Modifications de l'article 13: Espaces libres et plantations

= llestdommage qu'un pourcentage - méme modaste - de pleins terre ne soit pas imposé
dans les zones UA et 1UAa, car cela améliorerait encore la présence de la nature en ville.
Nous en aurons de plus en plus besoin notamment pour miter les haussas de température
urbaine.

11-9.14. Autres modifications

Articla 1AUa10 : Hauteur maximals

« Conformement aux OAP, dans sa partie (3 plus au Sud, la hauteur maximale des canstructions
est de 15 métres au faitage an cas de taiture & pans (soit R+3+ combles ou attiquas) et de 12
métres a l'acrotére en cas de toiture plate. »

# Comme écrit plus haut, les immeubles trop hauts limitent l'spport d'éclairage naturel des
batiments & proximité (ombre projetée) en contradiction avec la mention « éclairage
naturelfaverisé » citée dans le document « Orientations d’aménagement et de
programmation » (page 13). Limiter la hauteur de tous les futurs plus hauts batiments de la
commune a 12m au faitage en cas de toiture & 2 pans ou 10 m pour les toitures platas.

¥ Parexpérience personnelle, la présence d'un batiment de 11,80m de haut & moins de 10m
de man habitation fait perdre 4 & 5h de lumigre naturelle/jour d'octobre & février/mars == il
est recommanda d'avoir de bons éclairages intérieurs, de bonnes lunettes et des finances
en adéquation pour la facture d'électricité ! Sur ce darnier point, ¢e serait une aberration
pour des logements du parc social.

il1=2. 1. Création d'une OAP thématique agriculture
> Projettrésintéressant !

Page 96

« Forme urbaine

= Zones UB ;

Les formes urbaines sa développerant de la fagon suivants :



o habitat de type collectif avac des hauteurs maximales a8 R+1+combles (12m),
o Dans la poursuite d'un objactif de performance énergétigue, la realisation de toiture
plate est autorisée dans la imite d'une hauteur maximale & R+1+2 (8m) »

# Undoute:12m, ce n'est pas Rez=2+combles ?

Page 97 - 2 petitas fautas & corriger dans e texte (¢'ast peut-tre fait dans le document final, j&
n'ai pas regardé, mais au cas ol)

« Accassibililé el dessarte

s Zones UB :

Le point d'accés existant 2 la zone sera gardé (Chemin des Usses Foréts) Cet accés coit étre, si
besoins, redimensionnés de afin de permettre la desserte et l'accés de ensemble de la zone &
tous ies véhiculas {y compris les engins agricoles).

1ll-2. 2. Modification de 'OAP Secteur du Grand Chéable

» 200 logements supplémentaires sont done prévus : ¢'est beaucoup ! £0 de moins serait
plus raiscnnables si 'on veut limiter e flux de circulation des véhicules®, la capacite
d'accucil de 'école, &n tenant compte cu mangue de places en créche qui paing 4 se
résorber.. gte.

~Certes \a CCG a fait un effort cansidérable en créant une gne de bus vers St-lulien puis en
sugmentant la fréquence de la Lgne, mais it st lusoire de croire a une réduction drastique
de l'usage des voitures tant las trajets en bus sont longs et tant gue les axes transversaux
(vars Présilly, Vers, Viry, etc.) ne seront pas correctemeant desservia par des transports en
commun d'une part et/ou avec de vraies voies cyciables (pour Uinstant c'estun d&fl & &

« grande faucnause » aux heures de points !!1). Compte tenu du colt de ces dispositifs et du
temps de mise én ceuvre (... 10 ans), le trafic dense a encore de beaux jours davant lui.

* +Commentaires sur le schéma ci-dessous
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Figure 57 - Extraits de I'OAP fecteur Grand Chable - PLU madifid

Y-aura-t-il de nouveaux batiments sur Mobilité douce Maximum Rez+1
cette zone ? Logements ou industriels ? uniquemeant sur cet sur ce secteur afin
Pas s(re d'avoir saisi. Si on pouvait axe, sinon les de préserver
éviter d’empiéter encore sur U'agricole, voitures venant de Uhabitat riverain
ce serait bien ! Au pire : petits Beaumont ou du existant (arrlénla de

batiments, svp! Petit-Chable la grand rue) sion
Damprunteront pouk veut une bonne
aller & l'école Intégration du
voisinage

Concernant laménagement de ce futur quartier, vu son ampleur &t 'impact non négligeable
qu'il aura sur la commune, | suggére une réunion publigue d'information (3 moins qu'elle
n'ait eu lisu auquel cas je 'ai ratée) d'une part et [a plus grande vigilance vis-a-vis des
constructaurs ; j'ai en mamoire la présentation du programme rue de la Chapalle...puis du
résultat pour une partie des batiments : consternant !

L'échelle et le projet sont différents et tout n'a pas réussi mais exemple des « travaux »
préparatoires 2 la rénovation du quartier du Perrier & Annemasse (implication de (a
population pour rédiger et photographier la mémeoire de « 'ancien » quartier, ateliers de
création de mini zones de jardin collectif avec las familles et ados au milieu des immeubles
...) & limité les a priori négatifs dans la population.

levous remercie pour votre lecture attentive.
Recevez, Monsieur le Maire, mes sincéras salutations.
Isabelle Gacon
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